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HLAVNIMESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVN{HO MESTA PRAHY AR R

Odbor ochrany prostredi MHMPXPFR3AEF
Oddéleni pravni
[
Dle rozdélovniku
[

V4as dopis zn./ze dne: Vytizuje/tel.:
ke sp.zn. S-MHMP 176073/2021/STR Mgr. Eva Lacova
C.j: 236004390
MHMP 425619/2021 Pocet listi/ptiloh: 6/0
Sp. zn.: Datum:

26.05.2021

Véc: Zadost o zménu nebo potvrzeni zivazného stanoviska

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dile jen OCP MHMP) jako
ptislusny nadrizeny spravni organ podle ust. § 149 odst. 7 a ust. § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), ve spojeni s ust. § 31 odst. 1
aust. § 81 zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdejSich predpisti, obdrzel
dne 19.1.2021 zadost Odboru stavebniho fadu Magistratu hl. m. Prahy (dale jen STR MHMP)
¢.J. MHMP 54473/2021, sp.zn. S-MHMP 1760738/2021/STR o nasle dujici:

A) Zadost o zménu nebo potvrzeni souhrnného stanoviska Ukadu méstské ¢asti Praha
12, odboru Zivotniho prostiedi (dale jen UMC Praha 12), &.j. P12 198882018
OZP/HI, ze dne 13.6.2018 (dale jen souhrnné stanovisko), které bylo podkladem pro
vydani rozhodnuti Utadu méstské &asti Praha 12, odboru vystavby spis. zn.
OVY/1435/2019/Ve, ¢.j. P1247046/2019 OVY ze dne 17.8.2020, o povoleni podle § 128
odst. 4 zak.¢. 183/2006 Sb., o uizemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich
predpisi (dale jen stavebni zdkon) odstranéni stavby nazvané ,,Objekt ob¢anské
vybavenosti Sazava ¢.p. 3173, 3172 a 3174, mezi ul. Rilska, Angelovova a
Poljanovovana pozemcich parc. €. 4359/51, 4359/52, 4359/53, 4400/98 v k.u. Modrany.

B) Zadost o zhodnoceni odvolacich namitek a opravnénosti poZzadavki odvolateld, ve
vztahu k vyjadieni OCP MHMP ¢.j. MHMP 860926/2018 ze dne 1.6.2018 a vyjadieni
OCP MHMP ¢.j. 138603/2020 ze dne 23.1.2020.

OCP MHMP prozkoumal obsah predlozeného spisového materialu ak zadosti STR MHMP uvadi
toto:

Ad A) Souhrnné stanovisko jen UMC Praha 12, &.j. P12 19888/2018 OZP/HI, ze dne
13.6.2018 (dale jen souhrnné stanovisko), bylo podkladem pro vydani rozhodnuti ze dne
17.8.2020, o povoleni odstranéni stavby nazvané ,,Objekt obéanské vybavenosti Sazava €.p.
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3173,3172 a 3174%, mezi ul. Rilskd, Angelovova a Poljanovova na pozemcich parc. ¢. 4359/51,
4359/52, 4359/53, 4400/98 v k.u. Modrany. Toto rozhodnuti o odstranéni predmétné stavby bylo

napadené odvolanim, které podali tito iCastnici:
- Sarka Lipovska, nar. 15.12.1982, Angelovova 3169/7, 143 00 Praha 4 - Modfany,
- Milo§ Pricha,nar. 3.6.1942, Levského 3199/39, 143 00 Praha 4 - Modrany,
- Mgéstska ast Praha 12,1CO 00231151, Piskova 830/25, 143 00 Praha 4 - Modfany,

- Spolecenstvi vlastniki domu Mladenovova 3230-3234, Praha 4 - Modrany, Martina
Svobodova - ptedsedkyné, ICO 75039249, Mladenovova 3234/9, 143 00 Praha 4 -
Modrany (dale jen odvolatelé)

Obsahem vSech odvolani proti shora citovanému rozhodnuti stavebniho uradu jsou namitky,
podle kterych zavazné stanovisko vodopravniho tradu neni dostate¢né odtivodnéné.

Napadené souhrnné stanovisko UMC Praha 12 ze dne 13.6.2018 v sobé zahrnuje nasledujici
zavazna stanoviska: I.) zhlediska ochrany ovzdusi — bod ¢. 3 souhrnného stanoviska; II.)
z hlediska ochrany vod — bod ¢. 4 souhrnného napadeného stanoviska; IIL.) z hlediska
odpadového hospodaistvi — bod €. 5 souhrnného stanoviska.

OCP MHMP na zdkladé zminéné zddosti STR MHMP posoudil vySe uvedena zavazna stanoviska
obsazena v napadeném souhrnném stanovisku UMC Praha 12 ze dne 13.6.2018 dle pravni upravy
aktualn¢ uc¢inné od 1.1.2021, nebot’ od uvedeného data nabyl uc¢innosti zakon ¢. 403/2020 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické
infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni pozdé€jsich predpisi, a dalsi
souvisejici zakony. Timto zakonem byl novelizovan jak § 149 spravniho fadu upravujici
rozhodnuti podminéné zavaznym stanoviskem, tak § 4 odst. 9 az 11 stavebniho zakona feSici
prezkum zavaznych stanovisek vydanych pro tcely fizeni podle stavebniho zakona. Pfechodna
ustanoveni ke zménam spravniho fadu Cast osmnacta ¢l XXI zakona ¢. 403/2020 Sb. nejsou
upravena a proto neplati, ze se zahdjena spravni fizeni a postupy podle stavebniho zdkona dokonci
podle dosavadni pravni upravy. OCP MHMP souhrnné zivazné stanovisko UMC Praha 12

posoudil dle ust. § 149 spravniho fadu a to takto:
AlL)

OCP MHMP souhlasné zavazné stanovisko UMC Praha 12 &.j. P12 19888/2018 OZP/Hlze dne
13.6.2018 (bod 3. souhrnného stanoviska) na useku ochrany ovzdusi vydané podle ust. § 11
odst. 3 zak.c. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon o
ochran¢ ovzdusi) dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu, potvrzuje .

Oduvodnéni

Napadené zavazné stanovisko vydané z hlediska ochrany ovzdus$i se opira o projektovou
dokumentaci bouracich praci nazvanou ,,Objekt obCanské vybavenosti Sdzava — dokumentace
bouracich praci®, zpracovatel AED Project a.s. Pod Radnici 2a, Praha 5, zodpovédny projektant
Ing. Zbynék Randsdorf (CKAIT 0007956), datum 03/2018. Napadené zavazné stanovisko k
demolici stavajictho objektu obcanské vybavenosti Sazava v k.u. Modiany vcetné priléhajicich
zpevnénych ploch je souhlasné. Souhlas je vydan k ¢innostem souvisejicim s odstranénim stavby
a lze konstatovat, ze odpovidd zakonnym ustanovenim. Souhlas byl udélen za celé tady
podminek, které se tykaji omezeni emisi tuhych zneciStujicich latek (prasnosti) vznikajicich

v souvislosti sdemolicni Cinnosti. Cast podminek zvlast upravuje Cinnosti spojené
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s odstraflovanim konstrukci a cast se tykd materiali obsahujicich azbest. Z pohledu zikona
o ochran¢ ovzdusi lze na azbest nahlizet jako na tuhou zneciStujici latku stim, Ze azbestova
vlakna jsou zna¢n¢ nebezpecnéjsi pro lidské zdravi. Vzhledem k tomu, ze stavebnim prizkumem
byl zjistén azbest ve stavbé uréené k demolici, podminil spravni organ svij souhlas s demolici
tak, aby bylo zabranéno i uniku azbestovych vlaken do ovzdusi.

Posouzeni Cinnosti spojenych s odstranénim stavby jako stacionarnitho zdroje neuvedeného
v priloze €.2 k zakonu o ochrané ovzdusi je zcela v souladu s ustalenou praxi organti ochrany
ovzdusi na tzemi hlavniho mésta Prahy v dobé vydani napadeného zavazného stanoviska.
Stanoveni podminek k omezeni prasnosti pti provadéni ¢innosti spojenych s realizaci stavby tak
lze povazovat za spravny postup.

Na zaveér Ize konstatovat, Ze souhlasné zavazné stanovisko spravniho organu z hlediska ochrany
ovzdusi je spravné a stanovené podminky jsou pro omezeni prasnosti dostacujici. Odavodnéni
vyroku zavazného stanoviska je rovnéz dostate¢né. OCP MHMP konstatuje, Ze ani jedna z vySe
uvedenych odvolacich namitek nesmétovala proti zavaznému stanovisku vydanému z hlediska
ochrany ovzdusi, nicmén¢ jej posoudil na zakladé Zadosti STR MHMP a dospél k zavéru, ze
napadené zavazné stanovisko Ize dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu potvrdit.

AIL)

OCP MHMP souhlasné zavazné stanovisko UMC Praha 12 ze dne 13.6.2018 (bod 4. souhrnného
stanoviska) vydan¢é na dseku ochrany vod dle ust. § 104 odst. 9 a ust. § 106 odst. 1 zakona ¢.
254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné né¢kterych zakond, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zak.c.
254/2001 Sb. nebo vodni zakon), dle ust. § 149 odst. 8 spravniho fddu rozhodnutim OCP
MHMP ¢.j. MHMP 696063/2021 ze dne 21.5.2021 ve zkrace ném piezkumném fFize ni zrusil,
nebot’ zajmy chranéné vodnim zikonem nejsou odstranénim stavby dotCeny a tudiz toto
stanovisko nemélo byt vydano. Z uvedené¢ho diivodu odvolaci ndmitku (podle které zavazné
stanovisko vodopravniho uradu nebylo dostate¢né odiivodnéné), OCP MHMP nepovazuje za

relevantni a neni diivod se ji dale zabyvat.

Ochrana zajmti dot¢enych vodnim zdkonem musi byt feSena az v ramci samostatného projednani
umisténi zafizeni stavenisté jako stavby docasné.

ATIL)

OCP MHMP zavazné stanovisko UMC Praha 12¢&.j. P 12 19888/2018 OZP/Hl ze dne 13.6.2018
(bod ¢. 5 souhrnného stanoviska) vydané z hlediska odpadového hospodarstvi dle ust. § 79
odst. 4 zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakont, ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale jen zak.c. 185/2001 Sb.) dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu,

potvrzuje.
Odivodnéni

UMC Praha 12 posoudil vyse popisovany zimér ,Demolice stavajicho objektu ob¢anské
vybavenosti Sazava vCetn¢ priléhajicich zpevnénych ploch® v k.u. Modrany v souladu s ust. § 79
odst. 4 zakona ¢. 185/2001 Sb., s tim, Ze vydal souhlasné stanovisko se dvéma podminkami. Prvni
podminka vyjadiuje pozadavek, aby demolicni odpad po vytfidéni nebezpecnych slozek, byl
v souladu s § 9a odst. 1 zak.¢. 185/2001 Sb. v maximalni mozné mite recyklovan v recyklacnim
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zatizeni a bylo zajiSténo jeho pfednostni materidlové vyuziti Druhou podminkou je apelovano na
dodrzeni ust. § 35 zak.¢. 185/2001 Sb., pfi odstrafiovani stavebnich odpadd s obsahem azbestu.
UMC Praha 12 spravné upozornil na povinnosti vyplyvajici ptimo ze zikona o odpadech. Povaha
zaméru nevyzadovala stanoveni dalsich specifickych podminek pro naklddani se stavebnim
odpadem. Zajmy vefejné spravy na useku odpadového hospodatstvi budou provadénim

navrzenych stavebnich ¢innosti dot¢eny nevyznamné¢.

OCP MHMP konstatuje, ze ani jedna z vySe uvedenych odvolacich ndmitek nesmétovala proti
zavaznému stanovisku vydanému z hlediska odpadového hospodatstvi, nicméné jej posoudil na
zaklad¢é zadosti STR MHMP a dospél k zaveru, ze napadené zavazné stanovisko lze dle ust. § 149
odst. 7 spravniho fadu potvrdit.

Ad B) STR MHMP dale 7zada o zhodnoceni nize uvedenych odvolacich namitek a opravnénost
pozadavkl odvolateli, prestoze nejsou namifeny primo proti vySe uvedenému souhrnnému
stanovisku UMC Praha 12 ze dne 13.6.2018.

Namitky odvolateli smétuji k vyjadieni OCP MHMP ¢.j. MHMP 860926/2018 ze dne 1.6.2018
stim, Ze odvolatelé zpochybnuji znalost mistnich pomerii ze strany OCP MHMP z duvodu
nespravného zhodnoceni stavu retencni nadrze v ulici Rakovského a namitaji nedostatecné
zduvodneéni a zohlednéni negativnich viivii demolice predmétné stavby rovnéz ve vyjadieni OCP
MHMPzedne23.1.2020¢.j. MHMP 138603/2020ve vztahuk existencizvlasté chranénych druhit

v oblasti predmétného aredlu Sazava.

K témto namitkaim OCP MHMP uvadi, Ze trva na spravnosti vyjadieni ze dne 1.6.2018 i vyjadreni
ze dne 23.1.2020. OCP MHMP je toho nazoru, ze vychazi z dostatecné znalosti mistnich pomért.
Retencni nadrz (tzv. poldr) vul. Rakovského, parc.¢. 4183/4 v k.. Modrany je od objektu
obCanské vybavenosti Sazava vzdalena vzdusnou Carou cca 150-170m. Poldry jsou ohrazované
prostory!, schopné zadrzet ¢ast povodiovych prutoku, jejichz cilem je minimalizace $kod pii
povodnich obnovou piirozenych koryt vodnich toki s podporou rozlivu a ochranou staveb podél
toku. V blizkosti téchto piirodnich prvki je vyskyt zivoCichll zcela ptirozeny. AvSak mezi
retencni nadrzi a Objektem obCanské vybavenosti Sazava se nachazi nékolik komunikaci (ul
Rakovského, Poljanovova, Angelovova) a dalsi sidliStni zastavba. Vyjadieni OCP MHMP ze dne
1.6.2018 se zaméfuje na posuzovanou dokumentaci bouracich praci Objektu obcanské
vybavenosti a jde o demolici stavajiciho objektu, ve kterém se nevyskytuji zadni zivocichové.
Provedeni téchto bouracich praci zjevné nemtze nijak ovlivnit piipadny vyskyt zvIasté
chranénych druhii v oblasti 150-170 m vzdalené reten¢ni nadrze aktualn€ napnéné vodou.

Odvolatelé pozaduji predlozeni vyjimky podle § 56 zdakona o ochrané prirody a krajiny. K tomuto
pozadavku OCP MHMP uvadi, ze v okoli stavby Objektli obCanské vybavenosti Sdzava byl
zaznamenan pielet netopyrt pripadné rorysit (OCP MHMP vychazi z databaze v GIS), na coz byl
zadatel upozornén ve vyjadreni ze dne 1.6.2018 pod bodem ¢. 5 B). Vybranym, vzacnym nebo

! Rozezndvdme poldry suché a polosuché. Suché poldry nemaji Zddné stalé nadrzeni vody a cely jejich objem je urcen
pro zachycovani vody z povodni. Polosuché poldry maji trvalé cdastecné nadrzeni vody, které udrzuje paty hraze ve
vihkém stavu a plni ekologické funkce mensivodniplochy. Zatopovou plochu polosuchého poldru vypliuji vedle stalého
nadrzeni dalsi prvky, které snaseji zatopeni (tuné, mokrady, vrbové haje) a jsou cenné z pohledu prirody a krajiny.
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védecky a kulturné vyznamnym druhtim rostlin a zivocichii poskytuje zakon €. 114/1992 Sb., o
ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich zmén (dale jen zak. ¢. 114/1992 Sb.), zvlastni
ochranu. Obecné jsou timto zakonem stanoveny zdkladni ochranné podminky zahrnujici zdkazy
urcitych aktivit, které by mohly predstavovat ohrozeni pro tyto druhy — samostatné pro rostliny
(§ 49 zakona ¢. 114/1992 Sb.) a pro zivocichy (§ 50 zakona €. 114/1992 Sb.). Zakon ¢. 114/1992
Sb., v8ak zaroven stanovuje podminky pro piipadné povoleni vyjimky (§ 56 zakona ¢. 114/1992
Sb.). Vlastni piehled evropsky vyznamnych druhii vyskytujicich se na uzemi CR je (spolu s
dal§imi udaji) uveden ve vyhlasce €. 166/2005 Sb., ve znéni pozdejSich predpisti. U téchto druhti
Ize vyjimku podle véty prvni povolit jen tehdy, pokud je dan néktery z divodi uvedenych v § 56
odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., neexistuje jiné uspokojivé fesenia povolovana ¢innost neovlivni
dosaZeni ¢i udrzeni piiznivého stavu druhu z hlediska ochrany. Rizeni o vyjimce dle ust. § 56
zakona ¢. 114/1992 Sb., je vSak fizenim navrhovym tj. fizeni je zahajovano na zadost zadatele o
udéleni vyjimky, nikoliv zmoci Ufedni. V zasad¢ Ize odkazat na obecnou povinnost investori
vyplyvajici z ustanoveni § 67 zak.C. 114/1992 Sb., podle kterého ten, kdo v ramci vystavby nebo
jiného uzivani krajiny zamysli uskuteCnit zdvazné zasahy, které by se mohly dotknout zajmu
chranénych podle ¢astidruhé, treti a paté tohoto zakona (dale jen "investor"), je povinen predem
zajistit na sviij naklad provedeni hodnoceni vlivu zamysleného zasahu na tyto chranéné zajmy. V
ptipadé pochybnosti o zavaznosti zdsahu a jeho rozsahu z hlediska zajmi chranénych timto
zdkonem muze ten, kdo jej zamySli uskutecnit, pozadat o stanovisko prislusSny organ ochrany
pifrody. Z prelozeného spisu vyplyva, e UMC Praha 12 bylo dolozeno odborné posouzeni
mozné pritomnosti zvlasté chrané nych druhi Zivocichi na vymeze ném vize mi mezi ulicemi
Rilska, Angelovova a Poljanovova, kterou zpracoval Doc.Dr. Jan Farkaé, CSc., drztel
autorizace k provadéni biologického hodnoceni podle wust. § 451 zak.¢. 114/1992 Sb.
Zavéremtohoto odborné¢ho prizkumu je konstatovani, Zze v Objektu obcanské vybavenosti
Sazava nebyly zjiStény priznivé moznosti ani pobytové stopy svédcici o vyskytu resp. hnizdéni
zvlasté chranénych druhii synantropnich zivo¢ichll. Vétraciotvory stavajicich budov diky jejich
nizkosti neumoziuji uvahy o pritomnosti roryst obecnych a pidni prostory viilbec nemaji. Dake
se zde konstatuje, ze je mozné spolehlivé ovefit a potvrdit, Ze hnizdéni rorysi v odstraniovanych
budovach Ize vyloucit. OCP MHMP povazuje toto odborné posouzeni za zcela dostatecny

podklad pro zavér, ze dana odvolaci namitka nema opodstatnéni.

K vyslovené pochybnosti nad proveditelnosti zaméru bez poskozeni mistnich dievin rostoucich
mimo les v uzemi se zvySenou ochranou zelené resp. v aredlu zameru (nebot trasy stavenismi
dopravy tézkou technikou jsou vedeny v priimétech korun stromii a nezohlednuji pozadavky na
ochranu korenového prostoru pred soustavnym piechdzenim, pojizdenim, odstavovanim vozidel
a skladovanim materidlu) lze pouze odkazat na obecnou ochranu upravenou v ust. § 7 a nasl.
zak.C. 114/1992 Sb. stim, Ze aktualizovana dokumentace bouracich praci 10/2019 zahrnuje
vSechny stromy, které ale nebudou kaceny a projektova dokumentace pocita s jejich ochranou.
Tato problematika je viak piné v kompetenci UMC Praha 12, ktery se z hlediska ochrany zeleng,
dne 16.12.2019 vyjadiil, Ze k predmétnému odstranéni staveb obcanské vybavenosti ,,Sazava®
vydaval vyjadieni dne 13.6.2019 k pod ¢j. 19888/2018, ve kterém uvedl, Ze jejich zajmy nejsou
doteny a timto nebudou vydavat zavazné stanovisko ke kaceni dfevin dle § 8 odst. 6 zak. ¢.
114/1992 Sb. Dale uvedl, Ze uvedené namitky ucastnikli fizeni z hlediska ochrany zelené
nemohou mit vliv na nutnost vydani jejich zdvazného stanoviska. A dale, Ze poskozovani dievin
je zakazano podle § 7 o ochrang piirody a krajiny.
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Podle odvolatelt umisténi mobilniho oploceni vysky 2 m koliduje se stavajicimi stromy, mobilni
WC je umisténo nevhodné primo v misté listmatého stromu. Pozice stromut v dokumentaci podle
odvolatelit neodpovidaji skutecnosti, ochranné zony zelené nejsou dle odvolatelii zakresleny
spravné. Namitano je rovneéz nespravné zakresleni ochranné zony tisu cerveného a pochybeni pri
zhodnoceni pritomnosti zvlasté chranénych druhii Zivocichii (rorysi a netopyii) v misté navrzené
demolice, nebot prohlidka mista byla provedena podle odvolatelii v obdobi, kdy nejsou tito
chranéni zivocichové aktivni a tedy pozorovatelni.

OCP MHMP ma za to, Ze tuto namitku jiz vypotadal stavebni ttad UMC Praha 12 ve svém
odivodnéni rozhodnuti o povoleni odstranéni predmétné stavby. Zde je uvedeno, Ze oploceni
staveniSt¢ v predlozené projektové dokumentaci je planované jako mobilni oploceni zatizeni
staveniSté a je v ni naznaCeno pouze ,schematicky®. V piipade, Ze pti jeho realizaci dojde ke
kolizi skorunou stromu, musi byt oploceni zafizeni staveniSté na mist¢ upraveno tak, aby nedoslo
k poSkozeni stromu. Stavebni buriky budou vyuzity jen kratkodobé a vegetacni plocha kolem
stromt bude nasledné (po skonceni stavebni ¢innosti) oSetfena tak, aby bylo napraveno pripadné
zhutnéni vzniklé béhem stavebni ¢innosti 1 predeslého uzivani plochy (podminka ¢. 21 tohoto
rozhodnuti). Ptfedpokladané trasy staveniStni dopravy v ramci staveniSt€ budou ptednostné
vedeny mimo ochranné zony stromt (podminka €. 21 tohoto rozhodnut). OCP MHMP povazuje

timto tyto namitky za dostate¢né vyporadané.

S pozdravem

v z. Mgr. David Cuitk

JUDr.IvanaHruSov a
Vedouci pravniho oddéleni

Odboru ochrany prostiedi

Rozdélovnik:
- STR MHMP k ¢.j. MHMP 1426569/2020, sp.zn. S-MHMP 1317339/2020/STR
- Spis

Na védomi:

- Utad méstské ¢asti Praha 12, odbor Zivotntho prostiedi, IDDS: ktcbbxd (k &.j. P 12
19888/2018 OZP/HI)
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